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Dziatajac jako Dyrekior Regionalnego Szpitala Specjalistycznego im. Dr. Wiadystawa
Bieganskiego w Grudzigdzu (dalej ,Szpital™), na podstawie art. 5 ust. 2 wzw. z art. 16 ust. 1 ustawy
z dnia 6 wrzesnia 2001 roku o dostepie do informacji publicznej (t. z dnia 18 listopada 2020 roku,
Dz.U. z 2020 roku poz. 2176 ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postgpowania administracyjnego (tj. z dnia 16 marca 2021 roku, Dz.U. z 2021 roku poz. 735),
po rozpatrzeniu wniosku Redaktora Naczelnego Jerzego Rozyckiego z dnia 14 wrzesnia 2021 roku
w Zwigzku z Wiadomoéciq z dnia 26 sierpnia 2021 roku o udostepnienie informacji publicznej o
wynagrodzeni'u naleznym Panu Bartoszowi Lobie, prowadzacemu dziafaino$¢ gospodarczg pod
nazwg Laboratorium PR Bartosz Loba odmawiam udostepnienia wnioskowanej informacji
publiczne;.

Uzasadnienie

W dniu 14 wizeénia 2021 roku, w zwiazku z wiadomoscig z dnia 26 sierpnia 2021 roku, do Szpitala
wptynat wniosek Redaktora Naczelnego Jerzego Rozyckiego o udostepnienie informacii publicznej
0 wynagrodze:niu naleznym Panu Bartoszowi Lobie, prowadzacemu dziatalnosé gospodarcza pod
nazwa Laborétorium PR Bartosz Loba. Wniosek wplynat w formie elektronicznej.

Adresat wniosku ustalit, ze wnioskowana informacja ma charakter publiczny i znajduje sie
W posiadaniu Szpita!a. Informacja o treéci uméw zawieranych z przedsiebiorcami i optacanych ze
srodkéw publibznych stanowi informacje o podmiocie zobowigzanym do udostepnienia informagji
publicznej, w tym o jego organizacji oraz zasadach funkcjonowania.

W wyniku analizy stwierdzono, ze bedacy druga strong umowy przedsigbiorca zastrzegt juz przy
jej podpisaniu,f ze zawarte w nigj informacje stanowig jego tajemnice jako tajemnice przedsiebiorcy.

Biorgc pod uwage powyzsze Kkonieczne jest przeanalizowanie mozliwosci udostepnienia
wnioskowanejf informacji z perspekiywy koniecznosci ochrony tajemnicy przedsiebiorcy. Zgodnie
bowiem z art.:5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej prawo do informacji publicznej
podlega ograhiczeniu ze wzgledu na tajemnice przedsigbiorcy. Dia ustalenia istnienia tajemnicy
przedsigbiorcy podiegajacej ochronie na gruncie prawa dostepu do informacii publicznej konieczne



jest zaistnienie warunku formalnego i materialnego tej tajemnicy. Warunek formalny polega na
zastrzezeniu tajemnicy przez przedsiebiorce, co nastgpito wprost umowie.

Warunek materialny polega za$ na szczegoinej warto$ci konkretne] informacii, kidrej
nieuprawnione udostepnienie mogtoby spowodowac¢ dla przedsiebiorcy szkode. Przy okreslaniu
warunku materiainego nalezy odwotaé sie do art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 roku
0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (tj. z dnia 8 pazdziernika 2020 roku, Dz.U. z 2020 r. poz.
1913 ze zm.), zgodnie z ktorym za tajemnice przedsiebiorstwa (a wiec pojecie zblizone
znaczeniowo do tajemnicy przedsiebiorcy) uznaje sie m. in. informacje posiadajgce wartosé
gospodarcza, ktore jako catosé lub w szczegbinym zestawieniu i zbiorze ich elementéw nie sa
powszechnie znane osobom zwykle zajmujacym sie tym rodzajem informacji albo nie sg fatwo
dostepne dia takich oséb, o ile uprawniony do korzystania z informacji lub rozporzgdzania nimi
podjat, przy zachowaniu nalezytej starannosci, dziatania w celu utrzymania ich w poufnosci. Takie
czynnosci ochronne m.in. wobec wysokosci naleznego wynagrodzenia podjat kontrahent Szpitala,
za$ sama informacja o tym wypeinia definicje ustawowa pozwalajacg na zaliczenie jej do katalogu
tajemnicy przedsigbiorstwa tego przedsiebiorcy. Dlatego ustalono, ze treé¢ umowy przesadza

o spefnieniu warunku materialnego istnienia podiegajacej ochronie tajemnicy przedsiebiorcy.

W zwigzku z tym, ze zgodnie z art. 5 ust. 2 zd. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej ochrona
tajemnicy przedsigbiorcy jest wytgaczona w przypadku rezygnacji przez przedsiebiorce
z przystugujacego mu prawa, adresat wniosku skontaktowat sie z przedsiebiorcg ze stosownym
zapytaniem. W odpowiedzi przedsigbiorca poinformowat, ze w calosci podirzymuje wezesniejsze

stanowisko | zwraca sie o nieudostepnianie informacji stanowigce] tajemnice jego
przedsiebiorstwa.

Stwierdzenie i:stnienia jednej z przestanek ograniczenia prawa do informacji publicznej wskazanej
w art. 5 ust. 1;-2a ustawy o dostgpie do informacji publicznej powoduje konieczno$é rozwazenia
wiasciwej formy ograniczenia analizowanego prawa. Z uwagi na powyzsze jedyng forma
ograniczenia dostepu do informacji, ktéra moze zostac zastosowana, jest decyzja o odmowie
dostepu do Enformacji publicznej z uwagi na ochrone tajemnicy przedsiebiorcy.

Zgodnie z art. 16 ust. 2 pkt 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej informuje, ze w toku
postepowania dotyczacego udostepnienia wnioskowanej informacji publicznej stanowisko zajety
nastgpujgce osoby: Dyrektor Maciej Hoppe oraz Adwokat Katarzyna Stromkowska.

Realizujgc obowigzek wynikajacy z powyzszego przepisu, wyjasnim, ze podmiotem, ze wzgledu
na dobro ktdrego konieczne jest wydanie decyzji odmawiajgcej dostepu do informaciji publicznei,



jest Bartosz Loba, prowadzacy dziataino$é gospodarcza pod nazwg Laboratorium PR Bartosz
Loba.

Pouczenie

Niniejsza decyzja nie jest ostateczna. Stronie na podstawie art. 127 § 1 KPA przystuguje prawo do
wniesienia odwofania do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w  Bydgoszezy
za posrednictwem Regionalnego Szpitala Specjalistycznego im. Dr. Wiadystawa Bieganiskiego
w Grudzigdzu w terminie 14 dni od dnia odebrania niniejszej decyzji. W zwiazku z art. 127a KPA
w trakcie biegu powyzszego terminu strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec
organu, ktéry wydat decyzje, co spowoduje, ze z dniem doreczenia oéwiadczenia o zrzeczeniu sig
prawa decyzja stanie sie ostateczna i prawomocna.




